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Hvorfor energiproducerende?
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Skal vi udvide fokus i energioptimeringen?
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o N2O har som drivhusgas ca. 300 gange større effekt end CO2
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Lattergas et vigtigt område?

Mange nyere målinger:

ca. 1% (91 g N2O-N/PE/år)
IPCC beregning:

0,035 % (3,2 g N2O-N/PE/år)
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Lattergas som en del af spildevandsrensningen



Energioptimering el. klimaoptimering??
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Væsentligste barrierer - energiproducerende:

- Energiforlig udfaser produktionsstøtte, 

fremadrettet økonomi usikker

- Spildevandssammensætning og udlederkrav sætter ramme for kWhe-%

- Anlægsstørrelse sætter økonomisk begrænsning for interne   
realiseringsmuligheder


